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К 11Ро&ЯЕ?л£ rrpoiiA  ̂ KA: îiiHx алшдш 
(историография вопроса)

Вскоре оооле рефорки 1661 г . бюдаетпие соображения выну­
дили русское праввтедьство поставить воароо о необходпиостя 
продаки векоторих казеннкл зьиодов горного ведомства в част­
ные рука. Этот вопрос получил ашрохий реэолшю среди пршш- 
ленников, 8К(Л1оиистов, горных чинов и обсуидвдоя а периодичес­
кой печати, в отдельных ястсрнчеоквх и зконсыпчеоких оочяне- 
нвях, на эаседеиоях разл1чш1т ксшсоиЯ и учреждений. Несмотря 
не то, что правительство в вачахо 60-х гг. сняло етот вопрос 
о посестха лил, идея проаоии казенных горных заводов неодво- 
хратво воэрсшдалаоь в бурхуазвой литературе. Такое зваченяе 
Этот оутубо чаотний вопрос приобрел в салу того, что в нем 
оконцеятриравалиоь острые проблемы зкокомпчэохого рааватая 
отравы, а шенно: вепрввхенве ховлботвенной политики правят 
тельотва, судьбы уральского горнозаводского хозяйства, роль 
гооударотвеккого оехтора в крупной промышленности Роосид.

Векюсть астсрячеокого лзучеквя этих оторст вопроса не 
мохет вызывать огамений, а ыехду тем он ooBet̂ eH в нашей лите­
ратуре кадоатеточяо полно. Это объясняется в теоретической 
олохяоотъЕ проблеш, поскольку для правильной сч;онки идея от- 
чуждения государотвенных заводов в чаот^ше рухв веобхолшо 
средваритедьяое определение ывтодологачеохих лркниипов и кри- 
тернев такой оовяки, выяоненне ролв в оошшльяо-вхонсмичеояо- 
го хсрвкгера хаввниого сектора горяоэаводокоП промышлакнооти,

В настоящей статье ын отаьям задачу проанадввяровать ос- 
вовнув русскую буркуаануюяоторическув литературу, в которой 
затрону та эта проблема, о цельв выяввть воэгдоикнв ярятерия 
оаешси идея продакв казеявнх горяых заводов и вплотную подой­
ти к решзявю иопрооов: интереоы xatoix нлв1;оов или сош̂ ильных
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слое» Вкрйзшшоь a;ieob, каково одмхпгиов социилию>ахо»«ат- 
чвское OQJUjxsaHiw п аннменсб продета каэвк1гкх горных заь̂ д̂са 
я :<ологих приисхол Урала ъ яи1шрвтпоЯ моторочбокои оСотвпоина 
оорэфор̂ 'енноС Рооия»,

Лодеыг.чвские сачнно1шя, роионияя, локпди ■  отчеты, 
ототья р;оокхх буряуа:»>шч яоторяков, икоисмяотоа, mkhoukpjcob, 
opciiuMuicHHKKOB, Kocajoî neoa мдея oTsymiuua/i казэлких горних за» 
волов, по овоечу аначенп» для р№:ак;;я отого вопрооа могут Сите 
свелены в две основпих группы.

В 60- 7С-в гг. XIX вое атм оочниенмл чх.'гоче1Ш в хоктекот 
обшй полашиш. В втв голы идол аролвхн полу'шля офпхшльное 
шрохвниа. Она оылв виоочакша оанкццош{ро141Кя A.'ieHceHĵ oM П ж 
не могла встретить пряшх воэриженпР. среди буржуазных авторов.
Продвха хавенних ааводов -  ор<хдиии1бЯ){ого оплоты овмодврхавхл ’
-  воопряшмалась как одна на "лясеральных" реформ, кох прямое 
вырахекне екоаогшчеохоЯ полятхкв прапитедьотвз. иапровлешой 
в конечной очета на Суржуазное рызвитпо Рссси:. Эта длея влод- 
йе ооотввтотаовала ^ритредерсхим возаренлям русских буржу­
азных авторов, оркентврудиахол на Зшшднув Европу о ее клво- 
снческши форшжв часгнокапиталиотячеохого рсавктил.

06U1OOTB хоходных установок учаотккхов поломшв о про­
даже ааводов можно проодедять даже по их сочниеквлх  ̂ напрев» 
ленным на опровсрхекве друг друга. Одним вэ характерных сыло 
мненкв| что часгиое предпринкмытольство в прянцкле выголнее 
гооударотваняого хозяйства. "Dpi отоутствяи лхчного интереса 
а дела в праввяьной конхурекшш. адинстьешшх двигэтелей вся­
кого орсашшлснного развятнл. казанпиа ааводы могут быть догу» 
с̂ ены в самом огранеченнсм размере как лоднтнчоокад KeoCxoAMOOTi**̂ ** ^  
олоод а своем воеподданейаем отчете княэъ Я.М.РомвноаохнЯ ,̂ ^  
Весьма показательна здсоь чиото бурхуаэвая фвтшояэвцхя чле1<ш 
царской фам:!лкк"личного янтереса я лравлльпой ковкуренци'*.
Иевестный уральоквй деятель Н.К.Чупин заявлял:"Наука государ» 
ственвого хозяйства давно уже реишла, что казва ве может almi-

Л

 ̂ ВсеподюиеЯкгй отчет его хмператорохого виоочеотва 
кидая Ншолая ИнковШ1хяаповвча Ромаповохого герцога 1е8хтев- 
Оергокого о оолпженхя заводов в горвоК црсшвленяоств ва Тра­
ла в 1866 году. Т / и .  Е/г., с.З.

-  93 -



уолоэиП отряну X от степени pti- 
Н.Т которой ИОХ0131ТСЯ народ"

М9Т*>ся горти  npof̂ 'iojiOM (а равно п нсянгм дгугвм) о такой м -  
голоЯ, как частну*» жчю, и что пог»тому псе отрасли ирсэдлалон- 
псетя ЛОЛКК1; Онть чпотноЯ предпрхглпнвости**

Обшость б;т1Л7 вэпих позкпеП не исключала противоречий 
во азглчлях на оуг-»отво оопрооп. ПрЕшиипиялинвл творотичеокая 
ВУГолгооть ччетного горноаоводохого хоэнАгтпа по сроштнию о 
козоппнк, кок локазип=>,т.1 иоког '̂ ’ие яэторн, оказалась в усло­
виях Рооопи нереалт-ггч-нноЯ. Б IB6I г . при самом зарохдентв 
вопроса о аоэиозошстл продлял каэетшт уральских лаводсв эту 
муоль вусказпл И.КЛупмн:'Т1павлло к oiwiok̂ huh скояомических 
в ос.1еотпекнкх паук г.алокс но базуолопны, пркдрчсылв их к пра- 
КГ.1КО мч'^го aeiujcuT от мсст»ш 
зпития

в отчате герисга ЛеяхтепСгргского выокаэчпа тась ммоль, 
что плг ojWiiM из главных првпят'.’тппп уопеояому ходу
горного ле."л в России явлтется ирнноллежность некоторых горных 
.♦еесдон кчзуо. Г>та нкедь гнля разлита позднее екаломкком В.П. 
Бе90бр43оБчн^, хоторы;; заявлял в споен отчете, что казешше 
горные заводи лвллгтоя непроизвод|‘.тельк1ш я. убыточными. пао- 
стросгкынг, п в целсм более техкучески отсталв'и, пехела част­
ные. Метиллы, прпязводимые эпо*я вдлодпхт, гролпстся ка ниче- 
городско?. ярмарке по ионам ялко себистоииости.что указывает 
на нх плохое качество и создает ис^елательяус kohi^ pohubd чво-  
гзшм элволзм. Необходпмооть т̂ Аэенкых заводов для обороны опор- 
яа, что докязыввсгся хачеотвшшш кспол)!еиием заказов военно­
го в морского миниотерота л оаипго горного ведомства на част­
ных заводах. Частные гор1ше заводы, по его оценке, сумели быо- 
трее оправиться от крпэхоа уральсксЛ горыоэаволохой проишлен- 
ноотп, поэтому прода.ча казенных заводов вполне эвоевременха. 
Основным сраплтствпем к неП была неуотроеклость поземельных 
отиотеиий в казенных гор»шх округах, Безобразоп предлагал уо- 
корять ре>:енае вопроса о предстввлонян гориозоводокому населе-

о
Си.: Ч у п и н Н.К. Отдача каяеяимх заводов в чдот- 

ные рухв в прешлем столетия. -  Горн.я., X86I, № 6 , e.S7I.

1

'  Q i.: Б е я о О р а э о в  В.П. Ура.шжое горное xosnt- 
отво в вопрос о пролажв квзонннх горных эваодов. -РуоогаЯ асо- 
тивк. 1868, » Ь. с.ЗОГ-324.
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нш  в польэоьинве уьел:1чьн<иа протнь аикска ыиАвлоь, яля умвяь-- 
KflUBUX -  U0 о полную CCX}CTt‘UlUO07b. Он Ирбдлвгал TuKKQ опрело- 
лбныыП ворлдок продажи эаволов. ^

В своих вшюдах В.Г..Безск^рвэов далеко выхолил эо преде­
лы тех осноьаыиЖ, которые поОулдлв лраьию.аство в 1б6С г .  под- 
нить вопрос о продаже хаэеикых горных еоеодов, поотсе:у отчет 
Беэобраэиш! был воспринят горныы ведоиитвсм как обвпио.ше в 
свой адрес. В "Горном хсурнвле" по>шн.чпсь •’toptui отатей горного 
1шхенера пидховнпка И.П.Котляревсхого, который подробно рас­
смотрел от‘гет ЬеэоОрааова. Вскоре эт» оти*.ьк были сводо*ш в 
отдельную шсягу^. Котляревокий о самого качала заявляет, что 
не принвдледшт к чиоду эаштнпков каэе}1Ш£< горных аеволоь. По 
его олоьвм, некто яв горных пыхеиеров не сомповаетоя в пользе 
прошж!  ̂ этих заводов. Однако на чвх нельзя смотреть как ко про- 
мнвлешше аавсденкя. Вопрос состоит в том, необходши ли для 
государства каэеыние заводы яли нет? Оодросио раооматривел до­
воды В.П.веаоСразоБа, он вскрывает их непослодователыюоть и 
оротклоречквссть. Логически нооовмеот1шимв он счлтоет упрокв 
казенным горным заводам в убыточкеотя, о од}»ой сторсиш, п об- 
лнкеннл в ведения комыерчеокого аронэводотва, xoHxypupyciuoro 
о чветвынв заводами, о другой. КотллревоккА не оогласек с мне­
нием ьеэобразова о том, что вольный труд веоошеотиы о казев- 
RUM упревленхем.

Высказался он н против того порядка ародахы. который 
предложил Реаобрааов. В хаэенком горнозаводокои хозяйстве оу- 
ьюотвовала овстема ахонамвчеохкх святей, которую нальзя Онло 
рааруаать чисто механвчеокш слоообом. Этв связи оуюоствовалв 
не только BttyTpB ваводов а округов, но в ыехду нимя. Продажа 
одного вэ нвх, таким образом, окаэыволвоь к на остальных, i^or- 
дяревокий. в частности, возражал против того, что ламохо-Вот- 
квнсидй округ предпязкачался Гоэобрпзсвым для продажи в пос­
ле дшх очередь. Этот округ не был самоотоятельшА!, он рвботад 
не чугуне Горобдагодатохкх я Вятских заводов. Учитывая, что 
товарпого чугупа на Урале лрахтичеохл не существовало, оледо- 
вало продположвть, что продажа Гороблегодвтокях я ^ироялехого 
заводов прежде Зоткявского паралвзовала бы его деятельность^.

^  Л |.:К  о т  л я г  е в с х я Й П.П. Заметкя об уральском 
горней: хозяйотие. ППб., 1870.
L ^ 0 | . : К о т л я р е в о х я Й  ИЛ1. Пиошо х редактору Т с р - 
Jioro курнала", -Горн.ж., 1889, В 3 , o .S W -.W .
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Этот весьма BOwiMit ь"'ыент, т .е . оуювотвомппо традшотонмых 
»хокс«1Г{е.ли1Х соя?вП р;<з."лч|тх охруров, несомнвкпо повлиял на 
решение пгэв;»тггльот1)'Ж попрооо о Ttw, «окае игданно заводы я в 
K-'iKOf<i порлгке дапхпи Оить про т̂нян.

Ип отптьг Гязобршюм Й *Тусоягм МОТНЛКв** ОТОЭВВЛОЯ 
прелотавятель горного ьелонэтм полков1ггл .Ч.Рсжкоя” . Показа- 
тельпо, мто он «о соясеы точно иэдагвот *Jo ktk , сы.пямкмв с К{>- . 
ман.ъфосхо« З.П.Зозс-брааом на Jfpefl. В его нзобррхения прегв- У 
те.тьство прелстает в аиле третейского оули в р«»швмим вопроса г 
о продаже кгоошпл гормнх заво;юв. Оп укалчвгаат о гс%г, что 
П0ЛВ71ШЯ хо«;;ссйя сзнлсоь 3£ раэрвботну этого вопроза после 
того, ХОК Алексендр П 2А оятяйр.ч 1Ь66 г .  утвердпл всеподг^ей- 
uuit доклад v.uiiaoTpa финансов и госу.лротлвяного к««тр'У»рв о 
првдложйпгеы о продаже. Uoawo Лнло бы пролпатоя-лть, что такад 
5ШТврпрвтоцил ifGKTOD B.PcrtKOHMM впол;» соэнотельна к преаяе.ту- 
ет цель дать прпвмтельетву возможпооть без у1чврба для coftcTW»-? 
него лостовиства ;:з||И*нить рби.сняо сопросл о сродахе. Не искл» 
чепо, что ото результат нвосвод«л.«впоотр. автора: он оопорвва- 
ет те'’по 1}езоброзова о "бесдоходаоств" каэпших горных заводов» 
однлко нмешю убыточнеоть их явилась оф'щшлььым псволш для 
продажа, заявзюинсш во всоподшнч(^аои докллпе.

Рожков настаймет на TCfti, что BcwofniTPAbHOH цпл. ка­
зенных заволов -  удовдегвсрсшю государстаегашх ну*л по снаб~ * 
xch;*jd боев1аг,1 агерялакп в друпши оборонито.тьша1|а срелотвпш1 

в гТлота. Поокодьху она не имеют права деятелъностя для 
торговых целе!1, ах издедяя не сбыв£>ютсл не piumo, а обрв1ьают- 
оя в кеэсяное аздомство, будучи эаблвговреиенно лапы в обяза- 
тельн1:й наряд. Повталу они на могут стеснять овоой конкуравив- 
ов члетмме 9шк>Л1* Кеэошюа железо иоявля«»тся но рынке в не- 
Оольлех партиях л только то, которое забраковано arentaKru в>* 
енного п MGpcjKoro мянлстерств. Это говорит пв о плохсм качсот- 
ве металлов, в .ташъ об их псприголностс для военноЯ иромкшлсн- 
ноота. По ааводакпм сметам ото х^лоэо рвоцеплваеття деэеалв 
годного, хотя может быть п выаококачвствск!Шм. Оно не приопо 
соблено к потробноотяы рынка, дв и оптовые cfcynmnxK апвют о 
няакой стонмоотя партии мотвлла, поатсыу продажа ялогля про-

у
См.: Р о ж к о в  В. ^йнеткл на о та п г В.П.ьяаоОрааова 

об Уральоком горном хозяВегнв, напонатят:?!) в "PjrooHOi ввот*»- 
ка". -  PofiH,*.. 1869, »  2 . о.ЗОЭ-331.
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изводитоя о jrtirntctt. Сцп* ч'т JX iT’iijr и тг», то  кввептгав горние 
завс.зи не «ии:т прзва ii;; д>?Евт1, в

Рохзсов ойссгрс^зет Тйкхэ 9а>ш^«?тя г. кпнк^ра^шся кячетшк 
в 4Q0TUUX Э&&ОДС1:* О тб:тничвсяоЯ огстя д ссти  и уОиточностя Re- 
эениого roy iionobc.iJK ori Ou п ок взи вает, что о тп уто т-
аке опеш1ал:поии:? элгодзасга 11)Оиз1̂ одстёв является леоб с̂идимш 
слвяспч' '̂Ы нчаитепач Т/го:;цнх горних заводи в, оппиг<рячесю(Х 
услозвЯ их ppwi3Bc;i(3ii'a . Автор с сс»4!'Оияем oтн^)n^iЯ к прелпо- 
Ла!*а»"1!Г1 D03M0'u.jci;w ЧиоТИНХ ЭВЙОАО» в шпоттюпяа Boomiux нв- 
ряд ов. odi.icricb  а л  првлво*:1 ву1с<|1№Р. опыт.

Т(1ГЛ1 ж? была otiyfijntrotuiHa обмшшя рсцензяч аиоишкого 
автора 1№ ПТПТ1Г Гозм:^рл-ооп^. Укеуывая из нексипэгонтоость 
КезоСрпэова в тогнч»':* гоЛ »* х^талПотьвнноП оторсне горнозавод­
ского дели, автор Doc.ia.ivim4.*.'j,no апзлиаару»?? ого взгляды но 
хоэо1шоо горлоэсш&доно'' хизлИотво. по;фобно рыооизтришя вшрос 
об усктсги^зстд кнзгииих г*:;р1ых ^лоодс-б . Цатраты казны нл пр|ь> 
готовленас мсгвллов б г.элвлп(! m fi гоеапого в иорохого ведоиотв 
п првнцпсо во и-уг̂ т прпк(к1вгь оробнлг.. считает он, ток хек втя 
Бэдался перелчлтс'? гш:иитср-;т1>вн ии себестонмоо‘П1, без налоке- 
нал пр^о^пта -  в соотнстзтш.в о зихонси.

В яадшсокБн HUT(^4auitBX заедет кязвляых горных ваводов 
пород руоокоЛ прдышс.хшксть» аБТор почти дословно повторяет 
миоли, uucjurjauiiHc в 1BCI г. в стптье Н.К.Чушиш. Кроме того, 
он называет новые грог.лводстБЯ. внедешше на когенных эвводвх, 
гордосты: coBpeuuHHoR тегпшся, опровергая ыпекке Везобрэаова 
о те.'личесхоа отсталоото клаешшх горних заводов. Автор пока­
зывает несравшшссть рнлоишх иск K&aoiuoa в частных метаддов, 
поохольху каэеи1ше эзволы г отличие от частных не ваготовлялв 
продшоше сорта хелеза.

Говоря о T<jM, nro чао71>ие упр8вле|ше выгло в дореформен­
ное время олрдстп:1см рвостроениость заводов, автор нгвррарует 
хреооотнлчооквй хлракхар (жон̂ лоиск, 1:репятству»шв1! раэвнтшэ 
«taomofl KHuiptuTcim. uo и не доказывает отноовтелышй новыгод- 
ности частного хознВетва. Глч него звслу4Ч1 казонша горшх ва- 
впдоБ есть Бсгорнчеошб а не безуслоышя необходимости

^ С{4.: [1о ПОРОДУ отетьи В.П.Г«езоСразова: Уральское г с ^  
ное хозяйство и оопроо о прс.такв хязешшх заводов. -  JopB .z., 
IBf9. ft 2 . О. ЗЗИ-ДС*1.
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Очбикдво, что ^uop u«i aneiu4iK4v0Koe UttUUZiMfeHBtt ка^ешш! 
горних элв:)Дов, Hu рл иекоаь;ерчеакаД .4|риктер ке являст;:4 л л у - 
«и:2»1Ш1 у  ouiiOueKTOH Безоброзово: урокл КршокоА иоАны оылв eote 
сводя в :ишятя. По:»тс1о  на нервлР . .сан шитигадся вопрос: га- 
окодьхо будет (в^омодсна государсгсишюл оборова прд лришхе 
кввенних горши заводов. Иокоммерчвской характер далтелы{<>сти 
хааешшх заводов» кршо того, евнынл с np^ioro г^дсиства осям- 
меню в бвехоэяСствениси управлош:*»:.

В KOHite ^ТХ -  начале ХХ вв. : ^ |Г.'>с;:хо капеш^ит гор­
них ваведов киов! н«.»дти/(отсл с исчетн. Од1<ых но;)ишка в дат 
вне русла приьнтельотхшниоИ исдвтдка, н в tn*u закличастод в м - 
Kt̂ e от.тячив в оомчаднк-в этого ь?проои от Л!:ерятури ьО-70 гг. 
ИХ в.

КруивыВ бурягувз1ш8 коо.<№':ор^твль Урьлд П.д.Бедов, излагая 
оботсмтелъсиТ'В» соцутот ухшдш порофо^менииму |^зв:1тял урадво- 
кого горпозоводосого хознГ'Поа, говорит о ооотоялив застоя» ле< 
таргдк» R KOTOpcBfy прдшш х/|3екшга заводы. Прйьательотво, по 
его словам, попало о горним г-ллсм в заколдогашт»** круг» ла ко­
торого не знало гшхозв: в одно и то хе врош< в оравнтельствев- 
шл сферах вираОетмьплоь проект од отлече уоыточких каэешшх 
заводов в чаепше рунв, гместе о тем рэзорлшшесы частные заво- 
W  один за 1ф7 гш  П01ШД0 ЛД за долл в кеэеииое упрлвлвннв^.
Бо мнешио Ьелова. втс одъяошлоов тем» что правительство ва 
имело твердого» оонолакяого на Олиэкси эвахешетве о делай, 
взгляда на эвачениа казенных заводов. Отоода -  быстрвя переие- 
ка сдедо»8 яа1и  одно за другим прадительстпе>шых иероордип1| .
Сем автор высказывал твердое убехде^ше» что едяясгванк1Ш наз- 
>M4ait)!eu xaBOHKiu трнчх заводов явдяотоя пбеспечетше кудд ар- 
шш в флота.

Рсоятелышк OTopcAimKOM продвхв казвннн>: горных заьодоп 
заявлд оебя Д.Н.иоллелеев а своаК взмотной книга **Уральокая 
железная г.ргашдлопаооть в IU99 году*
Оя был ко1.а11ЛВрсвЫ1 шинстгом <1ппяпсов uu дяя с^ек-.г»*- 
НОГО иовогення ОООТОЯИНЧ 1Ч>рНС»аВОДПКС| С XC3.dlCTBti в связи с 
нагт‘|»ипищ.а:ся нввииьых п ц ш х  з.^н^п'ъ.

В нурпале лнбвр1вльних нароппгксв *Руосков богототво* о

® Ом.: Ь н л с л В.Л. Иоторкчопм*.{; 
горных завод11В. ППо., ТВ9Г., г.ЛЯ!.

•черк хральоких

Ш 04»: М а л д а л е е 0 Д. И. 17оч.. т. 1 2 . U..
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р*»зкоЯ крптпгоР KJiHTii Kufieo/tioro ученого иноттиил И.Сщчгэ^^. 
Воэрзхап иопляАосву, on /пявыьает h j  т о , что идол риздоки ка- 
венных эаеолоп пе прс£сгзш1>1ет ооссй чого-лвбо нового. Иеу- 
двчяыА опыт Т8ХоЯ разлачг н XfU а. надолго дгонреднтнрорал эту

Оны до полвлллас1> о тех пор Оилос 1СЮ лет а внопь ^ылв 
№эавн9 X жяанн "роховор. уОыточноогьв Kaaefnw'r заводов" во вто~ 
роР оолом)нв :<JX D. Впггмнив иаторив опух^^нш* эвводов в оо~ 
рофорыеиное лреш!. »!.Сггов заналнет, что отрицотольвал оцвнха 
мпннотроы ?ооумрсг^еаных нму. еотп М.Я.Оотроьоком результатов 
Тфсдахх 6Ы.ЧВ оправАддзеоИ. Он подагпет. что проекты перевода 
xi3omnix заводов на кою^ерчелкое начало, раяраСатываедие под 
руховс.ютвом ыгигзтра А.’'.Крмолпва, tmave раалши.

Л.Н.икткгский в ивоей рпооге, катпеагко!* па матерввлш 
Koaei-inipoBXx на Урал, кипел каягн|{ые эввохы "умирш1>иошй“. Окн 
npxx̂ .v.̂ 'T казне Ос ''ьляе убытка, ко, по его оловаы, стремленке 
№зешч;л пш^оедплсв удерхпть соСольое заводов у себя настолько 
велкко, что прохвк него беосгльпы вмоочойпгве ловолеикл^*'. 
г!.А.Овироьо7лпчис зт .'Дитинского, от!шдь пе эалвллАТ себя прншя 
протевнпкоы каэешюго хоэл1№тв8. Он леаь хрнтххует хонкретние 
усдовян, э Kcropir. казентю яввода пннуяденн вести жалкое оу- 
ваствешвидв^ .̂

Л.^.Зоеаолш, прканвввя работу А.и.иятянсхого иежшм 
вхладсы в лятеротуру Урала, ве соглвпаетоя о его взглядсм не 
К1зеш1ыв эвводы.гоеоркт. что опн являются сдерживаоцкм нача­
лом в об̂ гсы хруиенпи гориоэаводсквх пролпрвлтхй.

Л.Б.Поеводип ооратвл оообое mnuMiiJio не трплливошше рао- 
сужданкя об убыточности казенных горных даволов^**. Он вискаэа- 
вяат миоль. что для ааводов, не внпускапшх взделхя нв прода> 
ку, а кополнлзхпих гбсудяртггаетют зи'каэы. прибыль пли убыток 

'потно иыводнтъ только прибюзктбУШю. оракшввя овбвототюоть 
кх пролукш|Го таковой яе для других заводов, отечсствеюшх 
или эаграничнит. прзнлгая в аообрвхенже кячество «з ф л в В. Ар*

СПб..

II Ом.: С п г о в К.
Урале. * Русское богатство

См.: М я т в н о к и

Бгления профессора Менде.часва на 
ГЛП, * -1, 0.2.

Я А.Н. ГорлозаводокоЙ Урал.
1909, 0.154-Г®. 

СЙ1.: О з е р о в И.л. Гирше заколы Урала. U., I9IC,
г. П8-ГИ9.

14 С й у | . : 0 о е в о д в 1 1  Л.Ь. Упал я его горнозаводская
йрсмыиленнооть в пределах ПермскоЯ губерния. Пермь, Ш 0 ,о .9в. 
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г а л л е р Е й о к а е  расццинв низки, но на них не oOpaiiiaciT внимания, 
вероятно, потому, что разница меж̂о' дейптвителъноя и теорети­
ческой стоиыостыи ВЦП лач и во а тая олним и тем же лицом -  госу- 
даротвсы. По мнения Воеводина, шум, поднятий около миллионных 
убытков казенных заводов, неоправедлив и мало обоснован.

Таким образом, ещэ в буржуазной литературе била замече­
на неясность тезиса об лгоцточности или прибильнойтв предпиил- 
тия в '*чг/Рт*“| рти̂ рпемеино и ппоп.здсдитвлем и
потребителем нродук1щи явдяотоя гооуларотво. Здесь требувтба" 
оерьезный иоторико-ьконо!и1чейкий анализ. Пока не решен̂  вопрдо 
об убыточности или прибцлъности казенных горных заводов, мы не 
в оостоянии верно судить о дейотвителыюм оодераанни таков ме­
ры. как продаха заводов.

Недостаточно выяснен вопрос, каким образом наличие эко- 
всшических связей между казенными еаволами сказалось на отбо­
ре заводов для продажи. Не ясна связь вопроса о продаже каэен- 
ны:с заводов с ходом поземельного устройства горнозаводского 
населекия. Обычно упускается из ьиду, что разработка шютрук- 
цни Т877 г. началась на основании закона 18 октября 1871 г.

6 иоториографии не рассматривалась также закулисная 
борьба промшвленных и придворных кругов по поводу продажи за­
водов которая, неоомненно, имела место. Слишком предположитель­
но определяется заинтересованность различных слоев и группиро­
вок господствующих классов в вопросе о продаже заводов. Еще не 
рассматривался вопрос об отцогаании рабочих Урала к пропаже ка-. 
аянннх заводов. Плохо выяснена связь продажи о изменением наз­
начения казенных горных заводов.

Эти проблемы ждут своего рвзреиения.

-  ШО -


