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Сегодня aKTyzlJIbHocTb всестороннего изучения становления,

институционаJIъного развития и эволюции системы образования в условиях

модернизации российского общества вызывает сомнений.

Реформирование системы образования в р€lзличные периоды отеЧеСтвеннОЙ

истории всегда приводило к заметным социальным сдвигам, в связи с чем

поставленная в диссертационном исследовании проблематика, Выделенные

автором объект и

исторической науки. Автором справедливо отмечено, что

предмет представляются краине

вечерней школы как одной из подсистем сферы образования еще не наШЛа

должного отражения в историографии, между тем в истории Урала первой

половины Хх века вечерняя школа играла важную роль в ре€rлизации

модернизационных процессов.

Аргументированным и обоснованным представляется подход автора к

определению хронолоГических и территориаJIьных рамок исследования.

двтор показал знание основных исторических трудов по заявленной

тематике, не только ограничившись их перечислением, но и представив

существующие в историографии основные точки зрения на развитие СИСТеМЫ

общего образования взрослых.

выделенные цель и задачи исследования цредставJIяются

обоснованными. Возможно, при характеристике контингента у{аЩИхСЯ В

первой главе автору не следов€tло ограничиваться поло-воЗрасТныМИ

ц

важными для

история развития

характеристиками, а обратиться, в том числе, к национЕLльному сосТаВУ. ЩеЛО



в том, что вторая половина 1930-х годов - это время последнего этапа
политики коренизации, которая включая в себя создание нового алфавита для
национ€Lтъных менъIпинств (включая создание систем Обl"rения

промышленных предприятий.

нельзя не отметить серьезную методологическую составляющrо
исследования И.и.чернышевой, основой которой послужила теория
модернизации. В исследовании автор использует проблемно-
хронологический, конкретно-исторический, компаративный, историко-
генетический и описательный методы, хотя не поясIUIет областъ их
применения, о|раничивIIIись перечислением.

БезуслоВныМ достоинСтвоМ работы явJUIется богатая источников€uI база,
вкJIючаЮщая круПнейшие центр€tльные и регион€tлъные архивы. Между тем,

истории, архивов

направления создания

в автореферате нет информации об исполъзовании источников Пермского
государственного архива соци€lJIъно-политической

челябинской области.

в первой главе автором rтредставлены основные
системы общего образования населения' раскрыты кIIючевые факторы и
особенности ее создания на Урале. Исследован процесс реформирования
системы общего образования. Вызывает сомнение толъко формулировка о
необходимости <реформирования)) системы образования для взросльIх на

говорить о

автор сама

Урале в середине 1930х годов. Возможно, правильней было бы
создании или становлении этой системы, тем более, что
утверждает, что это ((не была в полном смысле ((система> (с. 17).

во второй главе автором проведен всесторонний анализ состояния
общего образовани,t взрослых в условиях Великой отечественной войны,
представлен характер появления школ нового типа.

в третьей главе автором полностью исследован процесс укреплен ия и
рЕtзвития системы общего образования взрослых в послевоенный период,
освещены основные этапы реформирования системы образования,



предстаВленЫ характеРистикИ ко}Iтингента учащихся и педагогическогосостава. Между тем, при характеристике итогов политики ликвидацииЕеГРаМОТНОСТИ ПО ДаННЫМ ВСеСОЮЗной переписи населения 1959 года втретъей главе автору также следовЕlJIо обратитъся не толъко к матери€шамСвердловской области, но также и к даЕным Пермской и ЧелябинскойОбЛаСТеЙ (С' З0), СПОРНЫМ представJuIется и отнесение курганской области иУдмуртской АССР к <<селъскохозяйственным> 
регионам (с. З1).В целом, выводы, полученные в исследов ании И.И.Чернышевой,представляются доказанными и весъма убедителъными. Резулътаты работыимеют высокую практическую значимостъ, моryт бытъ применены не толъков наrшой среде, IIо И при реаJIизации современных реформ образо вания, атакже при составлении соответствующих на)пIных И Наlпrно-методическихпособий по истории р€lзвития образования на Урале.

Исследование И.И. Чернышевой полнос: гъю соответствует требованиям,предъявляемым к диссертациям на соискаЕие ученой степени каIцидатаисторическиХ наук, а егО автор, без сомНения, ЗаСJý/Живает присуждеЕиlIстепени по специалъЕости 07,о0.02- отечественЕая история.
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